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Введение

Смомента формирования в России 
рыночных отношений, современно-
го гражданского, а также антимоно-

польного законодательства, в юридической 
литературе получила развитие концепция 
конкурентного права как более широко-
го понятия по отношению к праву антимо-
нопольному. Эта концепция встречается 
в работах различных авторов, что свиде-
тельствует о неслучайности ее появления. 
О конкурентном праве и конкурентном за-
конодательстве как самостоятельной либо 
более общей правовой категории по от-
ношению к антимонопольному праву и за-
конодательству упоминают В. С. Белых1,  

1 Белых В. С. Правовое регулирование предприни-
мательской деятельности в России: монография. М.: ТК 
Велби. Изд-во Проспект. 2005. С. 284–285; Предприни-
мательское право России: Учебник / отв. ред. В. С. Бе-
лых. М.: Проспект, 2010. С. 345.

С. А. Паращук2, К. Ю. Тотьев3, Н. И. Клейн 
и Н. Е. Фонарева4. Между тем, по данному 
вопросу в научной литературе практически 
отсутствует дискуссия. Сторонники антимо-
нопольного права, административных начал 
в этой правовой области, которые являются 
противниками конкурентного права, просто 
отметают данную концепцию, не утруждая 
себя научным обоснованием. Если авторов, 
изучающих исключительно публичные, ад-
министративные начала в антимонопольном 
праве, еще можно понять в силу различия 

2 Предпринимательское право Российской Фе-
дерации. Учеб. пособие / Отв. ред. Губин Е. П., Лах-
но П. Г. М.: Юристъ, 2004. С. 462 (автор главы Пара-
щук С. А.). В данной работе С. А. Паращук ведет речь 
о конкурентном законодательстве, включающим зако-
нодательство антимонопольное. 

3 Тотьев К. Ю. Конкурентное право (правовое регу-
лирование конкуренции). М. Изд-во РДЛ. 2000.

4 Конкурентное право Российской Федерации: 
Учеб. пособие / Под ред. Н. И. Клейн, Н. Е. Фонаревой. 
М.: Логос, 1999.
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предметов административного и граждан-
ского права, то авторов, изучающих частные 
начала в антимонопольном праве и стороня-
щихся указанной дискуссии, понять нельзя. 
И доводы о том, что у конкурентного пра-
ва, носящего собирательный характер, нет 
четкой правовой цели, в этом случае не мо-
гут служить оправданием.

Конкурентное 
и антимонопольное право 
и законодательство:  
сходства и различия

По мнению В. С. Белых, конкурентное 
право регулирует целый комплекс обще-
ственных отношений, возникающих в про-
цессе развития конкуренции, ее защиты 
и участия в ней предпринимателей. Кон-
курентное право представляет собой ком-
плексный правовой (межотраслевой) ин-
ститут, регулирующий однородные обще-
ственные отношения5. Следует упомянуть, 
что данный автор упускает из виду стадию 
возникновения конкуренции — вхождение 
предпринимателя на рынок, что является 
существенным.

Как отмечает К. Ю. Тотьев, термин «кон-
курентное право» охватывает юридические 
институты как публично-правового, так и ча-
стноправового характера6.

В настоящей статье будем полагать, что 
конкурентное право является институтом 
предпринимательского права. Для конку-
рентного, как и для предпринимательско-
го права, характерно сочетание публичных 
и частных начал правового регулирования. 
Частные начала в конкурентном праве про-

5 Белых В. С. Правовое регулирование предприни-
мательской деятельности в России: монография. М.: ТК 
Велби. Изд-во Проспект. 2005. С. 284–285. Предприни-
мательское право России: Учебник / отв. ред. В. С. Бе-
лых. М.: Проспект, 2010. С. 345.

6 Тотьев К. Ю. Конкурентное право (правовое регу-
лирование деятельности субъектов конкуренции и мо-
нополий). Учебник для вузов. 2-е издание, перерабо-
танное и дополненное. М., 2003. С. 96.

являются в том, что конкурентные право-
отношения, возникающие в процессе осу-
ществления хозяйствующими субъектами 
предпринимательской деятельности, есть 
гражданско-правовые отношения. Органи-
зация вправе занять доминирующее поло-
жение на рынке и удерживать его при помо-
щи честных методов конкурентной борьбы. 
К публичным началам относятся запреты 
на совершение антиконкурентных действий 
и санкции, предусмотренные за данные пра-
вонарушения.

В теории нормы законодательства о за-
щите конкуренции включаются как в кон-
курентное право (этого мнения придержи-
ваются, к примеру, К. Ю. Тотьев, С. А. Па-
ращук), так и в антимонопольное право. 
Такое раздвоение можно встретить разве 
что в коммерческом (торговом) праве. Бу-
дем считать, что к конкурентным относятся 
нормы о допустимости вертикальных согла-
шений, действий, согласованных действий 
(ст. 12 и 13 Закона о защите конкуренции), 
нормы, предусматривающие возможность 
хозяйствующих субъектов доказывать, что 
их положения, действия, соглашения не на-
рушают нормы антимонопольного законода-
тельства. То есть к конкурентным могут быть 
отнесены нормы, носящие диспозитивный, 
состязательный характер.

Антимонопольными следует называть те 
нормы, которые обязывают хозяйствующе-
го субъекта предварительно уведомлять ан-
тимонопольный орган о слиянии обществ, 
приобретении активов другого хозяйствую-
щего субъекта, т. е. носящие императивный 
(обязывающий) характер. Следует отметить, 
что императивных норм в антимонопольном 
законодательстве значительно больше, не-
жели норм диспозитивных.

Можно утверждать, что ряд норм, содер-
жащихся в антимонопольном законодатель-
стве, не могут быть отнесены к антимоно-
польным в точном значении этого слова. 
Антимонопольными являются нормы, на-
правленные против возникновения и функ-
ционирования монополий на товарном рын-
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ке. Нормы о допустимости индивидуальных 
и коллективных действий, соглашений, пра-
во хозяйствующего субъекта доказывать, 
что его положение не является доминирую-
щим, непосредственно против монополи-
стической деятельности не направлены. 
Данный вывод также подчеркивает необ-
ходимость выделения такого более общего 
по сравнению с антимонопольным правом 
института, как конкурентное право.

В развитых зарубежных странах также 
прослеживается тенденция различения ан-
тимонопольного и конкурентного права. При 
этом, если под первым понимаются импера-
тивные нормы, то под вторым — нормы дис-
позитивные, стимулирующие, направленные 
на увеличение числа конкурентов, сниже-
ния административных барьеров, таможен-
ных пошлин.

В ФРГ отдельно выделяется «картельное 
право», регулирующее действия хозяйст-
вующих субъектов по заключению соглаше-
ний, которые способны нанести вред конку-
ренции7.

В работе А. О. Иншаковой различаются 
антимонопольное право и правила конку-
ренции Европейского Союза (ЕС). По мне-
нию автора, объектом регулирования анти-
монопольного права ЕС являются отноше-
ния и действия (практики), которые влияют 
на конкуренцию на рынке ЕС. Предмет ре-
гулирования правил конкуренции — права 
и обязанности участников упомянутых отно-
шений и действий8.

В целом в научной литературе, посвя-
щенной антимонопольному праву, наме-
чается переход от административного ас-
пекта к гражданско-правовому (частному). 
Ни в коем случае не принижая достоинства 
и значимость административного права, бу-

7  Биндельс А. Основные черты германского и евро-
пейского антимонопольного права / Основы немецкого 
торгового и хозяйственного права. М.: Издательство 
БЕК, 1995. С. 63.

8 Иншакова А. О. Основы права Европейского Сою-
за: Особенная часть: Учеб. пособие. Волгоград: Волго-
градское научное издательство. 2004. С. 42.

дем уделять большее внимание частнопра-
вовой составляющей конкурентного (анти-
монопольного) права.

Представляется, что конкурентное пра-
во и законодательство являются более об-
щими по сравнению с антимонопольным 
правом и законодательством. Антимоно-
польное право и законодательство, если 
следовать буквальному значению слова 
«антимонопольное», направлено на борь-
бу с монополистической деятельностью. 
Конкурентное право и законодательство 
включает в себя не только нормы о борьбе 
с монополистической деятельностью, ог-
раничением конкуренции, но и нормы, на-
правленные на стимулирование и поддер-
жание конкуренции.

Ни конкурентное, ни антимонопольное 
право не могут рассматриваться в качест-
ве отрасли права, они — институт предпри-
нимательского права. Конкурентное и ан-
тимонопольное право как правовые инсти-
туты отличаются друг от друга по предме-
ту — общественным отношениям. Предмет 
антимонопольного права, опять же исходя 
из буквального значения слова «антимо-
нопольное» — это общественные отноше-
ния, связанные с борьбой против ограниче-
ния конкуренции. Предметом конкурентного 
права, помимо указанных, являются общест-
венные отношения, связанные с поддержа-
нием и развитием конкуренции.

В конкурентном и антимонопольное праве 
используются как императивный, так и дис-
позитивный методы правового регулирова-
ния. Поскольку антимонопольное право на-
правлено на борьбу с ограничениями конку-
ренции, включает в себя запреты и санкции 
за их нарушение, в данном праве преоблада-
ет императивный метод. Конкурентное право 
не только борется с ограничениями конку-
ренции, но и направлено на ее стимулирова-
ние. Следовательно, в конкурентном праве 
диспозитивные начала используются гораз-
до чаще, чем в праве антимонопольном.

В данной статье не рассматривается во-
прос о системе конкурентного и антимоно-
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польного права. Эта проблема весьма зна-
чительна и требует отдельного рассмотре-
ния. Само по себе выделение конкурентного 
права даже как правового института, наря-
ду с правом антимонопольным, в отечест-
венной юридической литературе вызыва-
ет споры и представляется малоизученным.

Понятие «право на конкуренцию»

Никем не оспаривается наличие такого 
экономического и правового понятия, как 
«конкуренция». Следовательно, у субъектов 
предпринимательства должно иметься пра-
во на конкуренцию.

Как полагает Н. Е. Карягин, если с эко-
номической стороны под конкуренцией по-
нимаются экономические отношения меж-
ду хозяйствующими субъектами, образую-
щие состояние состязательности на рынке, 
то право на конкуренцию, по сути, представ-
ляет собой узаконенную возможность лица 
при осуществлении им предприниматель-
ской деятельности состязаться посредст-
вом совершения самостоятельных действий 
с другими субъектами предпринимательства 
(конкурентами) за приоритетное приобрете-
ние его товаров (работ, услуг) потребителя-
ми (покупателями)9.

М. Н. Громова отмечает, что правомо-
чие субъекта на собственные действия 
представляет собой предпосылку, создаю-
щую конкурентные правоотношения. Пра-
во на конкуренцию следует рассматривать, 
с одной стороны, как самостоятельное субъ-
ективное право лиц, занимающихся пред-
принимательской деятельностью, с другой 
стороны, субправомочие осуществлять кон-
курентные действия10. Таким образом, право 

9 Правовые средства регулирования экономики / 
Под ред. З. М. Фаткудинова, Н. Е. Карягина, З. А. Ах-
метьяновой. Казань: Изд-во «Таглимат» Института эко-
номики, управления и права, 2002. С. 133–134.

10 Громова М. Н. Субъекты и содержание права 
на занятие предпринимательской деятельностью. Дис-
сертация на соискание ученой степени канд. юрид. 
наук. Казань. 2005. С. 10.

на свободную конкуренцию является частью 
права на занятие предпринимательской дея-
тельностью.

Понятия «право на конкуренцию» и «пра-
во на предпринимательскую деятельность», 
по мнению Н. Ю. Четверговой, обладают 
известным сходством содержания, так как 
предполагают свободный доступ на рынок, 
а также свободу выбора ресурсов и капи-
тала, реализацию товаров или услуг и ор-
ганизацию процесса производства. Одна-
ко сходство содержания не позволяет счи-
тать эти понятия идентичными, поскольку 
«право свободы предпринимательской дея-
тельности» в первую очередь направлено 
на гарантию свободного использования ка-
ждым своих способностей и имущества, что 
в свою очередь подкрепляется принципом 
свободы распоряжения собственным иму-
ществом (ст. 35 Конституции РФ). «Право 
на конкуренцию» же подразумевает гаран-
тию наличия определенных условий, при 
которых реализация данного права бы-
ла бы возможной (свободный доступ на ры-
нок, обусловленность цен спросом и пред-
ложением, невмешательство государст-
ва в процесс состязательности на рынке 
и другое)11.

Как отмечает С. А. Паращук, право 
на свободную конкуренцию — необходи-
мый элемент права на свободное осущест-
вление предпринимательской деятельности, 
одно из важнейших правомочий субъекта 
предпринимательства. Оно состоит в воз-
можности субъекта предпринимательства 
совершать на соответствующем рынке кон-
курентные действия, направленные на по-
лучение прибыли посредством привлечения 
к своим товарам (работам, услугам) потре-
бительского спроса. Основными правомо-
чиями субъекта предпринимательства явля-
ются возможность свободного (т. е. юриди-

11 Четвергова Н. Ю. Правовая охрана конкурентной 
среды в Российской Федерации и Европейском Союзе. 
Автореферат диссертации на соискание ученой степе-
ни канд. юрид. наук. М. 2004. С. 8.
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чески равного для всех предпринимателей) 
доступа на рынок для осуществления анало-
гичной (сходной) предпринимательской дея-
тельности, а также возможность соверше-
ния иных (ценовых и неценовых) конкурент-
ных действий12 (классификация конкурент-
ных действий на ценовые и неценовые).

Соглашаясь с приведенными мнениями, 
хотелось бы отметить, что право на конку-
ренцию является субъективным граждан-
ским правом хозяйствующего субъекта, 
а не только экономической возможностью. 
Право хозяйствующего субъекта на конку-
ренцию гарантируется и защищается госу-
дарством, за нарушение данного права ФЗ 
«О защите конкуренции», Кодексом об ад-
министративных правонарушениях и Уголов-
ным кодексом России предусмотрены соот-
ветствующие санкции.

О конкуренции можно говорить как о пра-
воотношении, поскольку она возникает ме-
жду самостоятельными хозяйствующими 
субъектами, которые имеют по отношению 
друг к другу субъективные права и обязан-
ности. Права на равные условия хозяйство-
вания, на доступ на рынок, на заключение 
договора есть самостоятельные субъектив-
ные правомочия хозяйствующего субъекта, 
но по своему содержанию могут быть вклю-
чены в понятия как «право на конкуренцию», 
так и «право на занятие предприниматель-
ской деятельностью».

Понятие «конкурентные 
правоотношения»

Как было изложено выше, выделению 
понятий «конкурентное право» и «право 
на конкуренцию» посвящены работы многих 
юристов. В настоящей работе будем исполь-
зовать понятие «конкурентные правоотноше-
ния». Это понятие также затронуто во мно-

12 Предпринимательское право Российской Феде-
рации: Учебник / отв. ред. Е. П. Губин, П. Г. Лахно. 2-е 
издание, переработанное и дополненное М.: Норма; 
Инфра-М, 2010. С. 448–449.

гих работах, посвященных конкурентному 
и антимонопольному праву. К их числу мож-
но отнести работы К. Ю. Тотьева13, А. Н. Вар-
ламовой14, С. А. Паращука15, Н. И. Клейн 
и Н. Е. Фонаревой16, однако в них понятие 
«конкурентные правоотношения» использу-
ется, но не раскрывается. Это может быть 
вызвано тем, что авторы воспринимают кон-
курентные правоотношения как объектив-
ную категорию, как некий каркас, на кото-
ром строятся более специальные фрагмен-
ты, положения научной области, и в связи 
с основополагающим характером понятия 
не считают нужным раскрывать его содер-
жание. Также возможно, что авторы пола-
гают невозможным отделять конкурентные 
правоотношения от гражданско-правовых 
и предпринимательских, не видят в этом на-
учной пользы.

Под конкурентными правоотношениями 
следует понимать общественные отноше-
ния, урегулированные нормами права и воз-
никающие между хозяйствующими субъек-
тами в процессе их предпринимательской 
деятельности на товарном рынке по удов-
летворению заказов потребителей и полу-
чению прибыли.

Конкурентное правоотношение есть 
правоотношение между юридически само-
стоятельными хозяйствующими субъекта-

13 Тотьев К. Ю. Конкурентное право (правовое ре-
гулирование конкуренции). М. Изд-во РДЛ. 2000. С. 16. 
В данной работе автор указывает на отношения, вхо-
дящие в предмет конкурентного права как отрасли за-
конодательства. 

14 Варламова А. Н. Правовое регулирование конку-
ренции в России. М. Учебно-консультационный центр 
«ЮрИнфоР», 2000. §4 Главы I данной книги называет-
ся: «Проблемы нормативного регулирования конку-
рентных отношений в Российской Федерации».

15 Предпринимательское право Российской Фе-
дерации. Учеб. пособие / Отв. ред. Губин Е. П., Лах-
но П. Г. М.: Юристъ, 2004. С. 471 (автор главы Пара-
щук С. А.). 

16 Конкурентное право Российской Федерации: 
Учеб. пособие / Под ред. Н. И. Клейн, Н. Е. Фонаревой. 
М.: Логос, 1999. На с. 18 речь ведется об отношениях, 
регулируемых Законом о конкуренции. 
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ми. Этим оно отличается от корпоративно-
го (внутрифирменного) правоотношения, 
которое возникает внутри отдельного юри-
дического лица или группы компаний. Вме-
сте с тем, конкурентное правоотношение 
является частью гражданского и предпри-
нимательского правоотношения. Среди гра-
жданских правоотношений оно выделяет-
ся усеченным, специальным кругом субъек-
тов, к которым относятся юридические лица 
и индивидуальные предприниматели, осу-
ществляющие деятельность, приносящую 
доход. В группе предпринимательских пра-
воотношений конкурентное правоотноше-
ние выделяется тем, что направлено не про-
сто на извлечение прибыли, а сфокусирова-
но на соперничестве с другими участниками 
рынка за потребителя.

Кроме того, в конкурентных отношени-
ях, регулируемых нормами конкурентного 
права, хозяйствующие субъекты находятся 
зачастую в неравном положении. Выделя-
ются субъекты, занимающие доминирую-
щее положение, группа лиц, которых мож-
но рассматривать в качестве участников 
конкурентных правоотношений. Конструк-
ция гражданского и предпринимательско-
го правоотношения в силу своего широко-
го содержания не в состоянии учесть эти 
нюансы, носящие существенный характер. 
Поэтому выделение специальных конкурент-
ных правоотношений, возникающих между 
формально, но не фактически равноправ-
ными хозяйствующими субъектами, пред-
ставляется необходимым.

В данном исследовании не ставится 
цель обособить конкурентные правоотно-
шения от предпринимательских. Автор яв-
ляется противником такой идеи. По наше-
му мнению, конструкция конкурентного пра-
воотношения позволяет раскрыть особен-
ности и содержание прав и обязанностей 
участников конкурентной борьбы за зака-
зы потребителей, хозяйствующего субъек-
та, занимающего доминирующее положение 
на рынке, группы лиц. В рамках предприни-
мательских правоотношений взаимодейст-

вие конкурентов в условиях конкурентной 
борьбы не получает должного внимания.

А. Ю. Викулин и Г. А. Тосунян также от-
мечают, что отношения, возникающие меж-
ду конкурирующими организациями — это 
классические гражданско-правовые отно-
шения, характерными чертами которых яв-
ляются: равноправие сторон, автономия во-
ли участников правоотношений, имущест-
венная самостоятельность сторон, альтер-
нативная возможность выбора сторонами 
различных вариантов поведения в рамках, 
предусмотренных законом17.

Если ни один из участников конкурентного 
правоотношения не занимает доминирующе-
го положения и не имеет решающего влияния 
на рынке, содержание конкурентного, пред-
принимательского и гражданского правоотно-
шения в данном случае полностью совпадает. 
Конкурентное правоотношение тем и выде-
ляется среди гражданских правоотношений, 
что хозяйствующий субъект, занимающий до-
минирующее положение на рынке, помимо 
обязанностей перед контрагентами, носящи-
ми гражданско-правовой характер, несет пуб-
личную обязанность не злоупотреблять доми-
нирующим положением.

Хозяйствующий субъект, совершая анти-
конкурентные действия, т. е. действующий 
неправомерно, не перестает быть участни-
ком конкретного конкурентного правоотно-
шения. В некоторых случаях государство 
в лице антимонопольного органа обязывает 
хозяйствующего субъекта стать участником 
конкурентного правоотношения, например, 
в случае возложения обязанности заключить 
договор с потребителем при наличии техно-
логической возможности для продажи товара.

Однако в большинстве случаев реали-
зация права участия или не участия в кон-
курентных правоотношениях полностью 
зависит от волеизъявления хозяйствующе-
го субъекта. Речь в данном случае не идет 

17 Банковское право Российской Федерации. Осо-
бенная часть: В 2-х томах: Учебник / отв. ред. Г. А. То-
сунян. М.: Юристъ, 2002. Т. 1. С. 497–499.
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о зависимых предприятиях, которые следу-
ют указаниям основного общества. Основ-
ное и зависимое общество целесообразно 
рассматривать в антимонопольном праве 
применительно к конкретному случаю, как 
единого хозяйствующего субъекта.

Конкурентные правоотношения можно 
считать относительными, поскольку праву 
хозяйствующего субъекта противостоит обя-
занность другого конкретного хозяйствую-
щего субъекта не нарушать данное право. 
Хозяйствующие субъекты отличаются друг 
от друга: одни занимают доминирующее по-
ложение, другие — нет. Следовательно, для 
хозяйствующих субъектов, занимающих до-
минирующее положение на рынке, поставка 
товара контрагенту при определенных усло-
виях является обязанностью, в то время как 
у хозяйствующих субъектов, такого положе-
ния не занимающих, указанной обязанности 
не возникает. Поэтому нельзя говорить, что 
праву хозяйствующего субъекта на конку-
ренцию противостоит обязанность неопре-
деленного круга хозяйствующих субъектов, 
поскольку в одном случае хозяйствующий 
субъект (к примеру, занимающий домини-
рующее положение на рынке) данное право 
может нарушить, а другой хозяйствующий 
субъект, не обладающий названным стату-
сом, нет.

Можно утверждать, что основанием воз-
никновения конкурентных правоотношений 
является приобретение лицом статуса ин-
дивидуального предпринимателя (создание 
юридического лица) и осуществление им 
предпринимательской деятельности.

Также хотелось бы отметить, что на кон-
курентные правоотношения между хозяйст-
вующими субъектами существенное влия-
ние оказывают органы государственной 
власти и органы местного самоуправления. 
Наибольшее влияние на конкурентные пра-
воотношения оказывает антимонопольный 
орган — ФАС России и его территориаль-
ные органы, в компетенцию которых входит 
контроль над соблюдением и исполнением 
антимонопольного законодательства хозяй-

ствующими субъектами, органами государ-
ственной власти и органами местного само-
управления.

В постановлении Пленума ВАС РФ от 
30 июня 2008 года № 30 определены пре-
делы вмешательства антимонопольного ор-
гана в конкурентные правоотношения. Так, 
в п. 5 данного Постановления указано, что, 
прекращая нарушение антимонопольного 
законодательства, антимонопольный ор-
ган не вправе в рамках своей компетенции 
разрешать гражданско-правовые споры хо-
зяйствующих субъектов. Вместе с тем, анти-
монопольный орган уполномочен выносить 
предписания о заключении хозяйствующи-
ми субъектами договоров, изменении их ус-
ловий в целях обеспечения конкуренции. 
Также по ФЗ «О защите конкуренции» тре-
буется предварительное согласие антимо-
нопольного органа на совершение сделок, 
слияние, присоединение хозяйствующих 
субъектов в случаях, предусмотренных фе-
деральным законом. Таким образом, влия-
ние антимонопольного органа на конкурент-
ные правоотношения между хозяйствующи-
ми субъектами, несмотря на формируемые 
судебной практикой пределы, значительно.

Органы государственной власти и орга-
ны местного самоуправления влияют на кон-
курентные правоотношения между хозяйст-
вующими субъектами в силу того, что дан-
ные органы имеют властно — распоряди-
тельные функции. В частности, нередко 
указанные органы возлагают на хозяйст-
вующих субъектов функции публичной вла-
сти. Органы государственной власти и орга-
ны местного самоуправления могут отдавать 
предпочтение определенным хозяйствую-
щим субъектам при сдаче в аренду государ-
ственного или муниципального имущества. 
Данные действия нарушают антимонополь-
ное законодательство.

Вместе с тем, представляется неоправ-
данным включать в число субъектов кон-
курентных правоотношений органы госу-
дарственной власти и органы местного са-
моуправления. Субъектами конкурентных 
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правоотношений могут быть государствен-
ные и муниципальные предприятия, казен-
ные предприятия, хозяйствующие субъек-
ты, в уставном капитале которых доля РФ, 
субъекта РФ или муниципального образова-
ния составляет более 50 процентов.

Соотношение понятий 
«злоупотребление правом» 
и «злоупотребление 
доминирующим положением 
на рынке»

Поскольку конкуренция предполагает из-
влечение прибыли ее участниками, сущест-
вует риск, что субъекты предприниматель-
ства будут использовать нечестные мето-
ды конкурентной борьбы. В соответствии 
со ст. 10 Гражданского кодекса России, ис-
пользование гражданских прав в целях огра-
ничения конкуренции, а также злоупотреб-
ление доминирующим положением на рынке 
отнесено к злоупотреблению правом.

В обобщенном виде имеются три точки 
зрения по вопросу правовой природы зло-
употребления правом, злоупотребления до-
минирующим положением на рынке и соотно-
шения данных понятий. Согласно первой точ-
ке зрения злоупотребление доминирующим 
положением включается в содержание по-
нятия злоупотребления правом, и оба пред-
ставляют собой употребление субъективно-
го права во зло другому лицу. Достаточно от-
метить, что данной позиции придерживается 
законодатель в ст. 1 0 ГК России и Высший 
Арбитражный Суд России в п. 14 Информа-
ционного письма Президиума ВАС РФ от 30 
марта 1998 года № 32 «Обзор практики раз-
решения споров, связанных с применением 
антимонопольного законодательства»18.

Сторонники второй точки зрения разде-
ляют понятия злоупотребления доминирую-
щим положением на рынке и злоупотребле-
ние правом. Одни авторы — по тому основа-
нию, что при злоупотреблении доминирую-

18 См. Вестник ВАС. 1998. № 5.

щим положением субъект употребляет во зло 
не гражданские права, а экономические воз-
можности19. Представляется, что данное мне-
ние противоречит ст. 10 ГК России, согласно 
которой ограничение конкуренции возника-
ет вследствие злоупотребления граждански-
ми правами. Другие авторы утверждают, что 
злоупотребление доминирующим положени-
ем на рынке не является употреблением пра-
ва, а является правонарушением, поскольку 
напрямую запрещено специальным антимо-
нопольным законодательством20. По мнению 
указанных авторов, конструкция ст. 10 ГК 
России, объединяющая оба понятия, не со-
ответствует их правовой природе.

Сторонники третьей точки зрения рас-
сматривают злоупотребление правом и зло-
употребление доминирующим положением 
как действия, совершаемые за пределами 
осуществления права, либо с превышением 
пределов осуществления права21. Вот что 
в данной связи пишет М. М. Агарков: «Осу-
ществление права не может быть противо-
правным, а, следовательно, и злоупотребле-
нием. Те действия, которые называют зло-
употреблением правом, на самом деле со-
вершены за пределами права. Совершая 
эти действия, лицо переходит за границу 
своего права. Оспаривать эти положения 

19 Волков  А.  В.  Недобросовестная конкурен-
ция и злоупотребление доминирующим положением 
на рынке как формы злоупотребления правом // Закон-
ность. 2009. № 11. С. 31–35.

20 См. Гражданское право: актуальные проблемы 
теории и практики / под общ. ред. В. А. Белова. М.: 
Юрайт-Издат, 2007. С. 459; Ибрагимова М. В. Злоупот-
ребление субъективным гражданским правом: понятие, 
сущность виды и последствия: Дис. … канд. юрид. наук. 
Рязань. 2005. С. 57; Иванов А. Ю. Возмещение вреда, 
причиненного в ходе конкуренции. Вопросы частного 
права. Вестник ВАС РФ. 2006. № 2. С. 161.

21 См. Зарипова Т. Ю. Антимонопольное регулиро-
вание на рынке финансовых услуг: публичные и граж-
данско-правовые аспекты. Диссертация на соискание 
ученой степени канд. юрид. наук. Казань. 2007. С. 110; 
Емельянов В. И. Разумность, добросовестность, незло-
употребление гражданскими правами. М.: «Лекс-Кни-
га», 2002. С. 68.
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автору кажется невозможным. Но они не ре-
шают вопроса. Надо указать, где же нахо-
дятся границы гражданских прав»22.

О. Н. Садиков отмечает, что злоупотреб-
ление доминирующим положением является 
самостоятельным институтом гражданского 
права по сравнению со злоупотреблением 
правом, поскольку отличается по содержа-
нию и особым правовым последствиям, ко-
торые определяет Закон о конкуренции23.

Возвращаясь к мнению тех авторов, кото-
рые считают злоупотребление доминирую-
щим положением на рынке правонарушени-
ем, а не употреблением прав, хотелось бы 
отметить следующее. Хозяйствующие субъ-
екты вступают в экономические отношения 
между собой, потребителями, осуществля-
ют закрепленное Конституцией РФ право 
на занятие предпринимательской деятель-
ностью. Обращаясь с исками с требования-
ми взыскать денежные средства и обязать 
совершить определенные действия, истцы, 
как правило, ссылаются на нарушение дан-
ного конституционного права. Поэтому ар-
битражный суд, отказывая в удовлетворении 
иска, указывает, что хозяйствующий субъект 
злоупотребил своим правом, в рассматри-
ваемом случае правом на занятие предпри-
нимательской деятельностью, поскольку его 
действия привели к ограничению конкурен-
ции. Поэтому можно сказать, что деятель-
ность, направленная на ограничение кон-
куренции, а также злоупотребление доми-
нирующим положением на рынке, являются 
примерами злоупотребления правом, не-
смотря на то что запрещены Конституцией 
и федеральным законом, поскольку у лиц 
в сфере экономической деятельности име-
ется не одно, а нескольку прав и, соответ-
ственно, обязанностей.

22 Агарков М. М. Проблема злоупотребления пра-
вом в современном гражданском праве / Избранные 
труды по гражданскому праву. В 2 т. Т. II. М., 2002. 
С. 361–384.

23 Гражданское право: Учебник. Т. I / под ред. докт. 
юрид. наук, проф. О. Н. Садикова. М.: Юридическая 
фирма «КОНТРАКТ»: ИНФРА-М, 2006. С. 51.

Кроме того, доминирование хозяйствую-
щего субъекта на рынке может рассматри-
ваться как право хозяйствующего субъек-
та, поскольку само по себе еще не является 
правонарушением.

Заключение

В заключение хотелось бы отметить, что 
выделение и дальнейшее развитие в юри-
дической науке таких понятий, как «конку-
рентное право», «право на конкуренцию», 
«конкурентные правоотношения» еще бо-
лее сблизит антимонопольное право с пра-
вом гражданским. Такое сближение соот-
ветствует позиции ВАС России, выражен-
ной в п. 1 Постановления Пленума ВАС РФ 
от 30 июня 2008 года № 30 «О некоторых во-
просах, возникающих в связи с применени-
ем арбитражными судами антимонопольного 
законодательства», согласно которой Закон 
о защите конкуренции применяется к гра-
жданско-правовым отношениям24. В идеа-
ле необходимо, чтобы субъекты предпри-
нимательства, вступая в хозяйственные от-
ношения друг с другом, руководствовались 
не только гражданским, но и антимонополь-
ным законодательством. Данный закон дол-
жен в первую очередь обеспечивать инте-
ресы предпринимателей, а не деятельность 
антимонопольного органа по пресечению 
нарушений. Неслучайно в США до 90 про-
центов исков о нарушении антимонопольно-
го законодательства подаются частными ли-
цами, а не антимонопольным органом25.

В юридической же науке главное избе-
гать крайностей и не требовать выделения 
конкурентного права в самостоятельную от-
расль российского права.
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ON SOME CATEGORIES OF COMPETITION (ANTITRUST) LAW
Annotation: the article is devoted to the formation and further development of such categories as 
the «competition law», «the right to competition», «competitive relationship», which, in the opinion 
of the author, will bring together the antitrust and competition law, with civil law. The article also 
paid to the attention of the relation of the concepts of abuse of the law and the abuse of a dominant 
position on the market.
Key words: сompetition law, right to competition, competitive relationship, abuse of law, abuse of dominant position on the 
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