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Аннотация. Статья посвящена актуальной проблеме сложившихся различий в предпринимательской 
деятельности женщин и мужчин. Целью исследования является оценка сложившихся уровней участия 
женщин и мужчин в предпринимательской деятельности в современных национальных экономиках. 
В исследовании были решены задачи определения значений показателей, характеризующих начальную 
стадию предпринимательства, зрелое предпринимательство, а также выход предпринимателей из 
своих бизнесов. В качестве исходной информации в исследовании использовались результаты 
опросов, проведенных в 59 странах в процессе реализации проекта Глобального мониторинга 
предпринимательства. В процессе работы рассматривалась оценка девяти показателей, 
характеризующих такие стадии, как начинающее и зрелое предпринимательство, а также прекращение 
этой деятельности. В исследовании были разработаны функции, демонстрирующие распределение 
по 59 странам показателей, описывающих удельный вес женщин и мужчин, находящихся на трех 
основных стадиях предпринимательства. Кроме того, проведена оценка гендерных различий по этим 
трем стадиям. Полученные результаты показали, что в большинстве стран имеет место гендерный 
разрыв между показателями предпринимательской деятельности, то есть в ней женщины участвуют 
в меньшей степени по сравнению с мужчинами. Сопоставление значений показателей по России 
и зарубежным странам показало, что в нашей стране, в отличие от других государств, и женщины, 
и  мужчины менее заинтересованы в  предпринимательской карьере. Полученные результаты 
обладают новизной и оригинальностью. Они имеют теоретическое и практическое значение для 
правительств и  предпринимателей. Представленный в  статье методический подход к оценке 
гендерных различий в предпринимательстве может применяться в дальнейших исследованиях. 
Полученные новые знания представляют интерес и могут использоваться в образовательном 
процессе в университетах. 
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Abstract. The article is devoted to the actual problem of the existing differences in the entrepreneurial 
activity of women and men. The aim of the study is to assess the current levels of participation of women 
and men in business activities in modern national economies. The study solved the problems of determining 
the values of indicators that characterize the initial stage of entrepreneurship, stabile entrepreneurship, as 
well as the exit of entrepreneurs from their businesses. As a starting point, the study used the results of 
surveys conducted in 59 countries during the implementation of the Global entrepreneurship monitoring 
project. In the course of the work, the assessment of nine indicators characterizing such stages as start-
up and stabile entrepreneurship, as well as the termination of this activity, was considered. The study 
developed functions that show the distribution of indicators across 59 countries that describe the proportion 
of women and men in the three main stages of entrepreneurship. In addition, gender differences in these 
three stages were assessed. The results showed that in most countries there is a gender gap between the 
indicators of entrepreneurial activity, that is, women participate in it to a lesser extent than men. Comparing 
the values of indicators for Russia and foreign countries showed that both women and men in our country 
are less interested in an entrepreneurial career in contrast to other countries. The results obtained are 
new and original. They have theoretical and practical implications for governments and entrepreneurs. The 
methodological approach to assessing gender differences in entrepreneurship presented in the article can 
be used in further research. The new knowledge gained is of interest and can be used in the educational 
process at universities.
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Введение

Предпринимательство в настоящее вре-
мя является одним из важнейших сек-
торов экономики большинства совре-

менных стран. Именно предприниматели яв-
ляются владельцами около 93% нефинансо-
вых компаний в Европейском союзе и других 
экономически развитых странах, в них занято 
около половины экономически активного на-
селения [11]. Создание предпринимателями 

новых бизнесов повышает эффективность 
национальных экономик, усиливает рыноч-
ную конкуренцию, способствует экономиче-
скому росту, повышает уровень занятости 
и создает социальную стабильность [6, 20]. 
Предпринимательская инициатива является 
жизненно важным элементом, определя-
ющим конкурентоспособность экономики 
[21]. Предприниматели играют существенную 
роль в содействии техническому прогрессу 
и инновациям в современных странах [17, 
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24]. Значение предпринимателей особенно 
возрастает в периоды экономических кри-
зисов, поскольку малый и средний бизнес 
способен лучше адаптироваться к измене-
ниям рыночных условий [1]. 

С учетом этого для большинства разви-
тых и развивающихся экономик актуальной 
проблемой является повышение заинтере-
сованности населения в такой деятельно-
сти, поддержка предпринимателей, а также 
оказание всесторонней помощи людям, ко-
торые открывают собственные фирмы или 
являются самозанятыми.

Наше исследование было посвящено 
такой проблеме, как участие людей в со-
временном предпринимательстве. Пред-
принимательство представляет собой ди-
намичный процесс, когда отдельные люди 
начинают и осуществляют такую деятель-
ность, а также прекращают в ней участво-
вать. Изучение предпринимательского 
процесса важно как с теоретической, так 
и  с  практической точки зрения. Оно да-
ет насущную информацию о функциони-
ровании предпринимательского сектора 
на национальном и региональном уровнях.

Проведенный анализ итогов научных ис-
следований позволил выделить три основ-
ные стадии эволюции предпринимателей. 
На первой стадии находятся люди, которые 
начали предпринимательскую деятельность 
[10, 12, 15, 18]. Необходимо отметить, что 
к начинающим относятся предпринимате-
ли, которые ведут деятельность менее трех 
с половиной лет. Вторая стадия соответ-
ствует зрелому (устойчивому) предприни-
мательству [9, 13, 14, 19]. Выход предприни-
мателей из своего бизнеса связан с третьей 
стадией, то есть с прекращением деятель-
ности [2, 4, 22, 23]. Учитывая возрастание 
роли гендерных исследований в предпри-
нимательстве [3, 5, 7], основное внимание 
в настоящей статье уделяется анализу сло-
жившихся различий в предпринимательской 
деятельности женщин и мужчин. 

Необходимо отметить, что в выполнен-
ных ранее научных исследованиях пробле-

ме гендерных различий, сложившихся на 
различных стадиях предпринимательства, 
уделялось недостаточно внимания. 

Целью исследования является оцен-
ка сложившихся уровней участия женщин 
и мужчин в предпринимательской деятель-
ности в современных национальных эконо-
миках. В исследовании были решены задачи 
определения значений показателей, харак-
теризующих начальную стадию предприни-
мательства, зрелое предпринимательство, 
а также выход предпринимателей из своих 
бизнесов. 

Методика и исходные данные

Процесс исследования включал пять эта-
пов. На первом этапе формировались ис-
ходные данные, описывающие доли женщин 
и мужчин, относящихся к трем указанным 
ранее основным стадиям предприниматель-
ства, в общей численности соответствую-
щих страт населения в различных странах. 
На втором этапе оценивались значения по-
казателей, характеризующих сложившие-
ся в национальных экономиках уровни трех 
стадий предпринимательства, и имеющие-
ся гендерные различия. На третьем этапе 
определялись средние значения показате-
лей по рассматриваемым странам и диапа-
зоны, в которых находятся значения этих по-
казателей для большинства из них. На чет-
вертом этапе проводился компаративный 
анализ, в процессе которого устанавлива-
лись страны с высокими и низкими значе-
ниями показателей, характеризующих на-
чинающих предпринимателей, зрелых пред-
принимателей и предпринимателей, прекра-
тивших свою деятельность. На пятом этапе 
проводился сравнительный анализ значе-
ний соответствующих показателей по Рос-
сии и зарубежным странам. 

В качестве исходной информации в ис-
следовании использовались результаты 
опросов, проведенных в 59 странах в про-
цессе реализации проекта Глобально-
го мониторинга предпринимательства [8]. 
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Опросы взрослого населения (18–64 года) 
в этих странах позволили выделить три груп-
пы людей, непосредственно связанных с та-
ким явлением, как предпринимательская де-
ятельность. В первую группу входили люди, 
которые являлись начинающими предпри-
нимателями, то есть владели собственны-
ми бизнесами менее трех с половиной лет. 
Во вторую группу входили люди, являвши-
еся зрелыми предпринимателями, то есть 
владевшие предприятиями, которые функ-
ционируют три с половиной года и более. 
В третью группу включались люди, прекра-
тившие в текущем году предприниматель-
скую деятельность, то есть вышедшие из 
своего бизнеса. 

В нашем исследовании рассматривалась 
оценка девяти показателей, характеризую-
щих предпринимательство женщин и муж-
чин, а также соответствующие гендерные 
различия по 59 странам в 2018 году:

•• удельный вес женщин, начавших пред-
принимательскую деятельность, в численно-
сти взрослых женщин (показатель 1);

•• удельный вес мужчин, начавших пред-
принимательскую деятельность, в общей 
численности взрослого мужского населе-
ния (показатель 2);

•• отношение значений показателей, ха-
рактеризующих женщин и мужчин, начав-
ших предпринимательскую деятельность 
(показатель 3);

•• удельный вес женщин, являющихся 
зрелыми предпринимателями, в численно-
сти взрослых женщин (показатель 4);

•• удельный вес мужчин, являющихся зре-
лыми предпринимателями, в общей числен-
ности взрослого мужского населения (по-
казатель 5);

•• отношение значений показателей, опи-
сывающих зрелое предпринимательство 
женщин и мужчин (показатель 6);

•• удельный вес женщин, прекративших 
предпринимательскую деятельность, в чис-
ленности взрослых женщин (показатель 7);

•• удельный вес мужчин, прекративших 
предпринимательскую деятельность, в об-

щей численности взрослого мужского на-
селения (показатель 8);

•• отношение значений показателей, опи-
сывающих участие женщин и мужчин, пре-
кративших предпринимательскую деятель-
ность (показатель 9).

Первые три показателя соответствуют 
первой из указанных выше групп людей, по-
казатели с четвертого по шестой – второй 
группе людей, а показатели с седьмого по 
девятый – третьей группе.

 Проведенное исследование включало 
проверку трех следующих гипотез:

•• гипотеза 1 – значения рассматривае-
мых девяти показателей имеют существен-
ную дифференциацию по разным странам;

•• гипотеза 2 – территориальное распо-
ложение стран не оказывает существенно-
го влияния на значения каждого из девяти 
показателей; 

•• гипотеза 3 – уровень доходов населе-
ния в рассматриваемых странах не оказыва-
ет существенного влияния на значения каж-
дого из девяти показателей.

Оценка значений девяти рассматривае-
мых показателей основывалась на эконо-
мико-математическом моделировании ис-
ходных эмпирических данных. В качестве 
моделей использовались функции плотно-
сти нормального распределения, методи-
ка разработки которых для оценки значе-
ний показателей приведена в статье [16]. 
Полученные функции позволяют устано-
вить средние по рассматриваемым стра-
нам значения каждого из девяти показате-
лей, диапазоны их вариации, характерные 
для большинства стран. Кроме того, в про-
цессе исследования определялись стра-
ны, в которых рассматриваемые показа-
тели имеют значения большие, чем верх-
няя, и меньшие, чем нижняя границы ди-
апазонов. Границы диапазонов значений 
показателей по 68% стран определялись 
исходя из средних значений показателей 
и соответствующих стандартных отклоне-
ний. Нижняя граница интервала равна раз-
ности между средним значением и стан-
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дартным отклонением, а верхняя грани-
ца – их сумме. 

Результаты вычислительного 
эксперимента

В процессе вычислительного экспери-
мента проводилось экономико-математиче-
ское моделирование на основе эмпириче-
ских данных. Модели, которые описывают 
распределения девяти показателей по всем 
59 странам, продемонстрированы далее: 

•• удельный вес женщин, начавших пред-
принимательскую деятельность, в численно-
сти взрослых женщин, %:
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•• удельный вес мужчин, начавших пред-
принимательскую деятельность, в общей 
численности взрослого мужского населе-
ния, %:
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•• отношение значений показателей жен-
щин и мужчин, начавших предприниматель-
скую деятельность:
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•• удельный вес женщин, являющихся 
зрелыми предпринимателями, в численно-
сти взрослых женщин, %:
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•• удельный вес мужчин, являющихся зре-
лыми предпринимателями, в общей числен-
ности взрослого мужского населения, %:
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•• отношение значений показателей, опи-
сывающих зрелое предпринимательство 
женщин и мужчин: 
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•• удельный вес женщин, прекративших 
предпринимательскую деятельность, в чис-
ленности взрослых женщин, %:
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•• удельный вес мужчин, прекративших 
предпринимательскую деятельность, в об-
щей численности взрослого мужского на-
селения, %:
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•• отношение значений показателей, опи-
сывающих участие женщин и мужчин, пре-
кративших предпринимательскую деятель-
ность:

	
y x e= ×

0,36 2

2( 0,85)9
2 0,36 0,36

9 9
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π
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×
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Для анализа качества разработанных 
нами моделей использовались три теста: 
Колмогорова – Смирнова, Пирсона и Ша-
пиро – Вилка. Тестирование подтверди-
ло высокое качество всех разработанных 
функций.

На следующем этапе исследования 
были выявлены закономерности, харак-
теризующие женщин и мужчин, находя-
щихся на трех основных стадиях пред-
принимательства. Средние по странам 
значения показателей продемонстриро-
ваны в столбце 2 таблицы 1. В следую-
щем столбце таблицы приведены верхние 
и нижние границы значений рассматрива-
емых показателей, характерные для боль-
шинства стран. 
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Таблица 1. Значения показателей, описываю-
щих предпринимателей и гендерные различия 
между ними

Table 1. Values of indicators describing entrepre-
neurs and gender differences among them

Номера  
показателей

Indicators numbers

Средние 
величины

Medium  
values

Значения по 
большинству 

стран

Values on most 
countries

Показатель 1, %

Indicator 1, %
4,34 1,49–7,19

Показатель 2, %

Indicator 2, %
6,12 2,77–9,47

Показатель 3

Indicator 3
0,73 0,34–1,02

Показатель 4, %

Indicator 4, %
5,70 2,07–9,33

Показатель 5, %

Indicator 5, %
10,27 4,02–16,52

Показатель 6

Indicator 6
0,61 0,40–0,82

Показатель 7, %

Indicator 7, %
2,68 1,11–4,25

Показатель 8, %

Indicator 8, %
3,35 1,71–4,99

Показатель 9

Indicator 9
0,85 0,49–1,21

Источник: расчеты проведены автором на основе 
функций (1)–(9).

Обсуждение результатов

Среднее по рассматриваемым странам 
значение удельного веса женщин, начав-
ших предпринимательскую деятельность 
в 2018 году, составило 4,3%. Соответству-
ющий показатель по мужчинам был не-
сколько выше – 6,1%. То есть каждая 23-я 
женщина и каждый 16-й мужчина относи-
лись к первой группе предпринимателей. 
Тенденция превышения указанного пока-
зателя по мужчинам характерна для боль-
шинства стран. Исключения наблюдались 
в  ряде стран. Так, в  Аргентине, Канаде, 

Люксембурге, Таиланде значения показа-
телей по женщинам и  мужчинам равны, 
а в Индонезии, Казахстане, Панаме, Тай-
ване, Вьетнаме, Израиле, Катаре и на Ма-
дагаскаре значения показателей по жен-
щинам были выше, чем по мужчинам. Со-
ответственно, среднее значение отноше-
ния значений показателей, описывающих 
интенции женщин и мужчин по созданию 
собственных бизнесов, составляло 0,73. 

Оценка показателей, характеризующих 
вторую из выделенных групп людей, позво-
лила сделать следующие выводы. Среднее 
значение удельного веса женщин, являвших-
ся зрелыми предпринимателями, достигало 
в 2018 году 5,7%. То есть каждая 17-я жен-
щина относилась к таким предпринимате-
лям. По мужчинам значение соответствую-
щего показателя существенно (в 1,8 раза) 
больше и составляет почти 10,3%. Следова-
тельно, почти каждый 10-й взрослый мужчина 
в рассматриваемых странах являлся зрелым 
предпринимателем. Тенденция превышения 
значений показателей зрелого предпринима-
тельства по мужчинам по сравнению с жен-
щинами характерна для большинства стран. 
Исключения наблюдались в четырех странах. 
В Анголе имелось гендерное равенство. Пока-
затели по женщинам, характерные для Казах-
стана, Вьетнама, Саудовской Аравии, выше, 
чем по мужчинам. Средняя величина отноше-
ния показателей, характеризующих женщин 
и мужчин, являвшихся зрелыми предпринима-
телями, составляла в 2018 году 0,61. 

Оценка значений показателей, характе-
ризующих третью из выделенных групп лю-
дей, позволила сделать следующие выво-
ды. Среднее значение удельного веса жен-
щин, прекративших предпринимательскую 
деятельность, составило в 2018 году почти 
2,7%. Значение аналогичного показателя по 
мужчинам было в 1,25 раза выше и состав-
ляло более 3,3%. Тенденция превышения 
значений показателей по мужчинам наблю-
далось в большинстве стран. Для 20 стран 
эта тенденция не выполнялась. В Словацкой 
Республике и Судане значения показате-
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лей по женщинам и мужчинам были равны. 
В Бразилии, Канаде, Чили, Таиланде, Бол-
гарии, Гватемале, Малайзии, Катаре, Сау-
довской Аравии, ЮАР, США, Эквадоре, Из-
раиле, Ливане, Вьетнаме, Перу, ОАЭ, Анго-
ле и на Мадагаскаре значения показателей 
по женщинам были выше, чем по мужчинам. 
Соответственно, среднее значение отноше-
ния значений показателей, описывающих 
женщин и мужчин, вышедших из бизнеса, 
составляло 0,85. 

Необходимо отметить, что в среднем по 
рассматриваемым странам общий удельный 
вес людей, относящихся к первой и второй 
группам, составлял более 10% по женщинам 
и 16% по мужчинам. То есть каждая 10-я жен-
щина и каждый 6-й мужчина были предприни-
мателями в рассмотренных 59 странах. Сопо-
ставление показателей по начинающим и зре-
лым предпринимателям с показателями по 
вышедшим из своего бизнеса предпринима-
телям позволило сделать следующие выводы:

•• средняя продолжительность предпри-
нимательской деятельности женщин соста-
вила 3,7 года;

•• средняя продолжительность предпри-
нимательской деятельности мужчин соста-
вила 4,8 года. 

В целом приведенный выше анализ по-
зволил сделать вывод о наличии в большин-
стве стран гендерных различий по каждой 
из трех рассматриваемых групп предприни-
мателей. Удельный вес мужчин, относящих-
ся к начинающим, зрелым и прекратившим 
деятельность предпринимателям, был в этих 
странах больше по сравнению с удельным 
весом женщин в численности соответству-
ющих страт населения.

Для проверки гипотезы 1 проводился 
анализ данных, представленных в столбце 
3 таблицы 1. Анализ показал существен-
ную дифференциацию по рассматриваемым 
странам значений каждого из девяти пока-
зателей. Следовательно, гипотеза 1 под-
твердилась.

На следующем этапе выявлялись страны, 
в которых отмечались максимальные и ми-
нимальные значения каждого из показате-
лей. При этом к максимальным относятся 
значения, превышающие верхние границы 
диапазонов, указанных в столбце 3 табли-
цы 1, а к минимальным – меньшие, чем ниж-
ние границы указанных диапазонов. Итоги 
этого анализа приведены в таблице 2. Наря-
ду с перечнями стран в этой таблице пред-
ставлено также подразделение выявленных 

Таблица 2. Страны, для которых характерны высокие и низкие значения показателей

Table 2. Countries with high and low indicator values

Номер  
показателя

Indicator 
number

Страны с высокими значениями  
показателей

Countries with high indicator values

Страны с низкими значениями  
показателей

Countries with low indicator values

1

Чили, Судан, Эквадор, Индонезия,  
Мадагаскар, Таиланд, Гватемала, Ливан,  
Бразилия, Ангола.
Расположены в Азии (три страны), Африке (три 
страны), Латинской Америке (четыре страны). 
Доходы населения: высокие (одна страна), 
средние (четыре страны), низкие (пять стран)

Польша, Швеция, Босния и Герцеговина,  
Греция, Италия, Япония. 
Расположены в Европе (пять стран), Азии  
(одна страна).
Доходы населения: высокие (пять стран), 
средние (одна страна)

2

Турция, Чили, Индонезия, Таиланд, Гватема-
ла, Судан, Бразилия, Ангола, Вьетнам, Ливан. 

Расположены в Латинской Америке (три стра-
ны), Азии (пять стран), Африке (две страны). 

Доходы населения: высокие (одна страна), 
средние (шесть стран), низкие (три страны)

Польша, Босния и Герцеговина, Италия, 
Франция, Индия, Германия. 

Расположены в Европе (пять стран), Азии  
(одна страна). 

Доходы населения: высокие (четыре страны), 
средние (одна страна), низкие (одна страна)
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Номер  
показателя

Indicator 
number

Страны с высокими значениями  
показателей

Countries with high indicator values

Страны с низкими значениями  
показателей

Countries with low indicator values

3

Индонезия, Казахстан, Панама, Тайвань,  
Вьетнам, Израиль, Мадагаскар, Катар, Эквадор. 

Расположены в Азии (шесть стран),  
Латинской Америке (две страны), Африке  
(одна страна). 

Доходы населения: высокие (четыре страны), 
средние (две страны), низкие (три страны)

Греция, Словацкая Республика, Швеция,  
Египет, Япония, Марокко, Пуэрто-Рико. 

Расположены в Европе (три страны), Азии 
(одна страна), Латинской Америке (одна стра-
на), Африке (две страны). 

Доходы населения: высокие (четыре страны), 
средние (одна страна), низкие (две страны)

4

Республика Корея, Польша, Тайвань,  
Индонезия, Эквадор, Ливан, Ангола,  
Бразилия, Таиланд, Мадагаскар. 

Расположены в Европе (одна страна), Азии 
(пять стран), Латинской Америке (две стра-
ны), Африке (две страна). 

Доходы населения: высокие (три страны), 
средние (четыре страны), низкие (три страны)

ОАЭ, Босния и Герцеговина, Мексика,  
Пуэрто-Рико, Египет, ЮАР, Франция. 

Расположены в Европе (две страны), Африке 
(две страны), Латинской Америке  
(две страны), Азии (одна страна). 

Доходы населения: высокие (три страны), 
средние (три страны), низкие (одна страна)

5

Эквадор, Тайвань, Иран, Таиланд, Вьетнам, 
Бразилия, Мадагаскар, Ливан. 

Расположены в Азии (пять стран), Африке  
(одна страна), Латинской Америке  
(две страны). 

Доходы населения: высокие (одна страна), 
средние (четыре страны), низкие (три страны)

Босния и Герцеговина, Мексика, Казахстан, 
Пуэрто-Рико, ЮАР, Саудовская Аравия, 
Франция, ОАЭ, Китай, Люксембург. 

Расположены в Европе (три страны), Латин-
ской Америке (две страны), Азии (четыре 
страны), Африке (одна страна). 

Доходы населения: высокие (пять стран), 
средние (пять стран)

6

Испания, Таиланд, Индонезия, Российская 
Федерация, Ангола, Казахстан, Вьетнам,  
Саудовская Аравия. 

Расположены в Европе (две страны), Азии 
(пять стран), Африке (одна страна). 

Доходы населения: высокие (две страны), 
средние (четыре страны), низкие (две страны)

Египет, Иран, ОАЭ, Турция, Босния и Герце-
говина, Хорватия, Греция, Италия, Мексика, 
Пуэрто-Рико. 

Расположены в Европе (четыре страны),  
Латинской Америке (две страны), Азии  
(три страны), Африке (одна страна). 

Доходы населения: высокие (пять стран), сред-
ние (четыре страны), низкие (одна страна)

7

Египет, Чили, Гватемала, Малайзия, ЮАР, 
Таиланд, Саудовская Аравия, Эквадор, Перу, 
Судан, Ангола. 

Расположены в Азии (три страны), Африке 
(четыре страны), Латинской Америке  
(четыре страны). 

Доходы населения: высокие (две страны), 
средние (шесть стран), низкие (три страны)

Швейцария, Босния и Герцеговина, Индоне-
зия, Япония, Кипр, Франция, Италия, Россий-
ская Федерация, Германия, Польша. 

Расположены в Европе (восемь стран), Азии 
(две страны). 

Доходы населения: высокие (семь стран), 
средние (две страны), низкие (одна страна)

8

Чили, Таиланд, Казахстан, Перу, Иран,  
Уругвай, Эквадор, Египет, Марокко, Судан. 

Расположены в Азии (пять стран), Африке  
(две страны), Латинской Америке (три страны). 

Доходы населения: высокие (одна страна), 
средние (пять стран), низкие (четыре страны)

Босния и Герцеговина, Япония, Индонезия, 
Германия, Испания, Болгария, Италия,  
Республика Корея, Польша, Швейцария. 

Расположены в Европе (семь страны), Азии 
(три страны).

Доходы населения: высокие (семь стран), 
средние (три страны)

Продолжение таблицы 2
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стран по их географическому положению 
и уровню доходов населения.

В таблице 2 приведена информация по 
территориальному расположению стран 
с высокими (столбец 2) и низкими (столбец 
3) значениями каждого из девяти оценива-
емых в нашем исследовании показателей. 
Анализ этой информации показал, что свя-
зи между значениями показателей и терри-
ториальным расположением стран, а также 
уровнем доходов населения в этих странах 
не наблюдается. То есть страны с высокими 
и низкими значениями показателей распо-
ложены в различных частях света и характе-
ризуются разным уровнем доходов населе-
ния. Таким образом, можно констатировать 
подтверждение гипотез 2 и 3. 

Сравнительный анализ значений рассма-
триваемых показателей по России и зару-
бежным странам показал следующее:

•• значение показателя 1 составляет 
2,0%, что существенно (в 2,2 раза) меньше 
средней величины по зарубежным странам;

•• значение показателя 2 составляет 
3,8%, что в 1,6 раза меньше средней вели-
чины по зарубежным странам;

•• значение показателя 3 составляет 0,5, 
что в 1,5 раза ниже средней величины по за-
рубежным странам;

•• значение показателя 4 составляет 
4,6%, что в 1,2 раза меньше средней вели-
чины по зарубежным странам;

•• значение показателя 5 составляет 5,2%, 
что существенно, почти в 2 раза, меньше 
средней величины по зарубежным странам;

•• значение показателя 6 составляет 0,9, 
что в 1,5 раза больше средней величины по 
зарубежным странам;

•• значение показателя 7 составляет 0,9%, 
что существенно, почти в 3 раза, меньше 
средней величины по зарубежным странам;

•• значение показателя 8 составляет 
2,1%, что в 1,6 раза меньше средней вели-
чины по зарубежным странам;

•• значение показателя 9 составляет 0,4, 
что существенно, в 2,1 раза, ниже средней 
величины по зарубежным странам.

Таким образом, можно сделать вывод 
о меньшем интересе к предприниматель-
ству в России по сравнению с зарубежными 
странами. Причем эта тенденция наблюда-
ется как в женском, так и мужском предпри-
нимательстве. Поскольку доля начинающих 
и зрелых предпринимателей в нашей стране 
ниже, соответственно, меньше и удельный 
вес тех, кто выходит из бизнеса.

Заключение

Цель исследования, заключавшаяся 
в оценке показателей, описывающих муж-
чин и женщин, находящихся на одной из трех 
стадий эволюции предпринимателей по дан-
ным опросов в 2018 году, была достигнута. 

Номер  
показателя

Indicator 
number

Страны с высокими значениями  
показателей

Countries with high indicator values

Страны с низкими значениями  
показателей

Countries with low indicator values

9

Эквадор, Израиль, Ливан, Вьетнам, Перу, 
ОАЭ, Ангола, Мадагаскар. 

Расположены в Азии (четыре страны),  
Африке (две страны), Латинской Америке 
(две страны). 

Доходы населения: высокие (две страны), 
средние (три страны), низкие (три страны)

Швейцария, Кипр, Франция, Иран,  
Люксембург, Российская Федерация,  
Великобритания. 

Расположены в Европе (шесть стран), Азии 
(одна страна). 

Доходы населения: высокие (пять стран), 
средние (одна страна), низкие (одна страна)

Источник: разработано автором на основе данных таблицы 1 и проекта Глобального мониторинга предприни-
мательства.

Окончание таблицы 2
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К выводам, обладающим научной новизной 
и оригинальностью, относятся:

1. Проведена оценка участия мужчин 
и женщин в предпринимательстве, а так-
же прекращении этой деятельности по 59 
странам.

2. Проведено моделирование распреде-
ления девяти показателей, описывающих 
гендерные различия, возникающие на каж-
дой из трех основных стадий предпринима-
тельства.

3. Доказано, что доля женщин, находя-
щихся на каждой из трех стадий предпри-
нимательства, в большинстве стран ниже 
по сравнению с аналогичными показателя-
ми по мужчинам. 

4. Показано, что наиболее высокие зна-
чения показателей характерны для второй 
стадии предпринимательства. Ниже значе-
ния показателей по начальной стадии пред-
принимательства. Еще ниже удельный вес 
женщин и  мужчин, прекращающих свои 
бизнесы. 

5. В 2018 году имели место значительные 
различия в значениях девяти рассматривае-
мых показателей по странам.

6. Выявлены страны, для которых были 
характерны максимальные и минимальные 
значения этих девяти показателей. 

7. Проведено сопоставление значений 
показателей по России и  зарубежным 
странам.

Итоги проведенной нами работы облада-
ют определенным теоретическим и практи-
ческим значением для правительств и пред-
принимателей. Представленный в статье 
методический подход к оценке гендерных 
различий в  предпринимательстве может 
применяться в дальнейших исследованиях. 
Полученные новые знания представляют ин-
терес и могут использоваться в образова-
тельном процессе в университетах. 

В процессе исследования присутствова-
ли ограничения на эмпирические данные, 
обусловленные тем, что рассматривалась 
информация только по 59 странам.
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